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A COMECE elnokségének nyilatkozata
az Europai Birosag legutobbi itéletérdl
a tagallamok kozotti azonos nemiiek hazassaganak elismeréséral

Az Eurépai Uni6 Piispoki Konferencidinak Bizottsdganak (COMECE) elnoksége 2025.
december 3-an {iilésezett, és megvizsgalta és megvitatta az Eurépai Uni6 Birésaganak
a Wojewoda Mazowiecki, C-713 /23 tigyben hozott legutébbi itéletét.

A jelen nyilatkozatban kifejtett megfontolasaink a természetjog alapjan a hazassagot
férfi és né kozotti egyesiilésként értelmezé egyhazi antropoldgiai nézeten alapulnak.

Az EU igazsagszolgaltatasanak szerepét teljes mértékben tiszteletben tartva,
kénytelenek vagyunk megjegyzéseket flizni az itélet egyes aspektusaihoz,
aggodalommal figyelembe véve annak hatasat a nemzeti hataskorok kozéppontjaban
all6 kérdésekre. A COMECE Jogi Bizottsag tobb éve foglalkozik a hatarokon atnyalé
kovetkezményekkel jaré csalddjogi kérdésekkel, folyamatosan hangsilyozva a
kortiltekint6 és 6vatos megkozelités fontossdgat, valamint a nemzeti jogrendszerekre
gyakorolt indokolatlan befolyas elkertilését.

Az itélet kimondja, hogy a tagallamoknak kotelességiik elismerni a két azonos nemi
unids polgar kozott egy masik tagallamban, ahol szabad mozgasuk és tartézkodasi
joguk gyakorlasaval éltek, jogszertien kotott hazassagot. Az EU Birdsaga mar
korabban is tett el6relépéseket ezen a teriileten, nevezetesen a Coman, C-673/16
itéletben. A 2025. november 25-én hozott itélet azonban ugy tlinik, hogy a
joggyakorlatot az EU hatdskoreinek hatérain talra tolja.

Az EU Alapjogi Chartajanak 9. cikke (,, A hazassagkotéshez és a csaladalapitdshoz valo
jog”) kimondja, hogy , A hazassigkdtéshez és a csalidalapitishoz valo jogot az e jogok
gyakorlasdat szabdlyozo nemzeti torvények szerint biztositani kell”. A hazassagot a
killonboz6  EU-tagdllamok jogrendszerei, egyes esetekben alkotményos
rendelkezések is, férfi és n6 kozotti egyestilésként hatarozzak meg.

Az EU Bir6saga valoban elismeri, hogy az itéletében megerdsitett kotelezettség , nem
dssa ald a szdrmazdsi tagallam nemzeti jogaban meghatdirozott hizassdag intézményét”, és
kijelenti, hogy ,az EU joganak jelenlegi dllasa szerint a hizassigra vonatkozo szabdlyok a
tagadllamok hatdskorébe tartoznak, és az EU joga nem vonhatja el ezt a hatdskort. A tagallamok
tehdt szabadon donthetnek arrol, hogy nemzeti joguk alapjan engedélyezik-e az azonos nemtiek
hazassigat”. Az EU Bir6sdga azonban szigortan korlatozza e megallapitas



jelent6ségét, hangsulyozva, hogy e hataskor gyakorlasa soran minden tagéllamnak be
kell tartania az unios jogot, kiilondsen a tagéallamok teriiletén val6 szabad mozgas és
tartézkodas jogarol szol6 szerz6déses rendelkezéseket.

Aggodalommal figyeljiik azt a tendenciat, hogy a nemzeti jogrendszerek érzékeny
elemeit véd6é rendelkezéseket oly moédon alkalmazzdk, hogy azok jelentése
elszegényedik. Ez a helyzet az EU Alapjogi Chartajanak 9. cikkével kapcsolatban is. A
kozelmultban ugyanez az aggaszté tendencia jelent meg mas, kiilonallo,
kulcsfontossagi uniés rendelkezésekkel kapcsolatban is, példaul az EUMSZ 17.
cikkének (1) bekezdésével, amely az egyhdzak és a vallasi tarsulasok vagy kozosségek
tagéllami jog szerinti stadtuszanak védelmérdl szol.

Figyelembe véve az EU jogi panoramajanak és hagyomanyainak gazdagsdganak és
sokszintiségének elismerésének fontossagat, csalédassal vessziik tudoméasul, hogy a
Birésag korlatozott szerepet tulajdonit a tagallamok ,nemzeti identitasanak” (EUSZ
4. cikk (2) bekezdés) és kozrendjének tiszteletben tartasdnak. Egyes tagallamok szamara
a hazassag fogalmanak meghatarozasa nemzeti identitasuk részét képezi.

Az EU Bir6saganak itélete hatdssal lesz a nemzeti csaladjogi rendszerekre, és nyomast
gyakorolhat azok modositasara. Emellett elismerési eljarasok bevezetését is el6irja, és
sziikség esetén az érintett nemzeti rendelkezések alkalmazasanak felftiggesztését is
kéri. Az itélet hatékonyan megteremti a hazassagi jog hatdlyanak konvergencigjat,
annak ellenére, hogy az Uni6 nem rendelkezik a csaladjog harmonizélasara vonatkozo
felhatalmazassal. Hatassal van a jogbiztonséagra is, mivel a tagallamok egyre kevésbé
lesznek képesek egyértelmtien el6re latni, hogy csaladjoguk mely részei maradnak
autonomiajukon beliil.

Ezen talmenden a COMECE attél tart, hogy az itélet negativ fejleményekhez vezethet
a hatarokon atnylé csalddjog mas érzékeny tertiletein, példaul el6készitheti a terepet
a béranyasagra vonatkozo6 hasonl6 jogi megkozelitéseknek a jovében.

Végiil, emlékeztetve az Eurépai Uni6 jelenlegi kihivasokkal teli helyzetére - tobbek
kozott a kiilonb6z6 orszagokban kialakult képre is utalva -, nem meglepd, hogy az
ilyen tipusu itéletek tagdllami szinten Eurépa-ellenes érzelmeket valtanak ki, és
konnyen felhasznalhaték ebben az értelemben.
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